DIE LETZTE
KONSEQUENZ

Warum nach Joseph Beuys
jeder Mensch Kunst ist.

Eine Dekonstruktion seines radikalsten Gedankens.
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DER AUSLOSERTEIN SATZ
IN EINER LIVE-SENDUNG
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Am 27. Januar 1983, in der ORF-Sendung ,,Club 2 zum Thema , Kunst oder Schwindel?®,
antwortete Joseph Beuys auf die Frage, wann er seinen Hut abnehmen wiirde. Seine s

Antwort legte den Grundstein fiir eine radikale Neubewertung der Kunst. =

»lch selber bin in dem Augenblick das Kunstwerk. Das heifdt, es
soll dahin kommen, dass der Mensch selber das Kunstwerk wird.”
— Joseph Beuys, 1983 (Min. 47:16)
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DIE ENTSCHEIDENDE VERSCHIEBUNG:
VOM KUNSTLER ZUM KUNSTWERK

Die gangige Interpretation von Beuys lautet: ,,Jeder Mensch ist ein Kiinstler®. Sein
Schiiler Johannes Stiittgen prazisierte jedoch die tiefere Implikation des Zitats von 1983.

Jeder m
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»Es gilt also nicht: Jeder Mensch ist |
ein Kiinstler. Sondern jetzt heift es: |
Jeder Mensch ist ein Kunstwerk.” |

Jeder Mensch ist ein Kunstwerk b

Kernaussage: Dies ist mehr als nur Partizipation an der Kunst — es ist die Ubernahme der Kunst durch jeden f, a

Einzelnen. Kénnen Miillwerker, Krankenpfleger oder Ingenieure Kunst sein? Die Konsequenzen wéren revolutiondr. /|
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DIE HERAUSFORDERUNG
DER WAHRNEHMUNG N /\
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Die Welt als Museum, ein Spaziergang als Besuch im Louvre. Theoretisch \,,_ V

bestechend, doch die Praxis ist komplex. Die Wahrnehmung des Menschen
als Kunst ist kein konstanter Zustand, sondern ein oszillierender Prozess.

Analyse:

Meistens sind Menschen fiir uns ,nur“ Menschen. Manchmal gelingt es uns, sie als Subjekte
zu respektieren. Nur in seltenen Momenten konnen wir sie als Kunst erfahren — Momente,

in denen wir wie Goethes Faust sagen mochten:

. Verweile doch! du bist so schon!”

Leitfrage: Ist das, was wir als Kunst wertschétzen, eine hoch stilisierte Facette des Subjektiven?
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WENN JEDER MENSCH KUNST IST,
WER IST DANN DER KUNSTLER?

Im klassischen Dreiklang aus Kiinstler, Werk und Betrachter entstehen drei neue Moglichkeiten:

Moglichkeit A: Der Betrachter als Kunstler.
ol Sein Werkzeug ist nicht der Pinsel, sondern sein Geist. Er wird zum
' Konzeptkiinstler, der den Menschen als Kunst erschafft.

KUNSTLER

Moglichkeit B: Der Mensch als Kunst ist der Schopfer.

Er bewirkt durch seine Existenz, dass er als Kunst wahrgenommen
wird. Gilt das nur fiir ,, Gesamtkunstwerke“ wie Da Vinci, Goethe
oder Beuys selbst?

WERK BETRACHTER e, MOQ'IChk&It C: Der Kunstler fehit.
Das Urteil ,Mensch ist Kunst® ist fiir den Betrachter wahr, aber das
Verstindnis fiir das Warum fehlt. Der fehlende Kiinstler ist hier keine
Leerstelle, sondern eine Chance fiir einen offenen Diskurs.
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VON DER PRIVATEN SKULPTUR
ZUR SOZIALEN PLASTIK

Fiir Beuys waren Gedanken, Worte und Werke
»o0ziale Plastik®, wenn sie die Welt formten. Die
Entscheidung, einen Menschen als Kunst wahr-
zunehmen, ist zunéchst ein innerer Akt - die Formung
des eigenen Geistes zu einer ,,privaten Skulptur®.

Die Konsequenz: Ein so geformter Geist kann nicht
nicht die Gesellschaft formen. Die Haltung, in jedem
Menschen potenziell Kunst zu sehen, verandert die
Beziehung zu allen Menschen und wird zu einem...

...PERPETUUM MOBILE DES RESPEKTS.

Fazit: Die private Skulptur geformter Gedanken
wird so unweigerlich zur sozialen Skulptur einer
geformten Welt.
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DAS AXIOM: EINE UNAUSWEICHLICHE SCHLUSSFOLGERUNG

Ein Mensch kann sich weigern, Kunst zu sein. Er kann den Gedanken ignorieren. Doch seine Gedanken und
Nicht-Gedanken, seine Handlungen und Unterlassungen sind bereits formende Akte - personliche Plastik.
In Anlehnung an die Kommunikationsaxiome Watzlawicks ergibt sich daraus ein neues Axiom fiir die Kunst:

DER MENSCH KANN
NICHT NICHT KUNST SEIN.

Bedeutung: Dies ist eine revolutioniare Weiterentwicklung der bekannteren Satze: ,,Der Mensch kann
nicht nicht entscheiden, was Kunst ist“ und ,,Der Mensch kann nicht nicht Kunst schaffen®
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DIE LOGISCHE EVOLUTION DES KUNSTBEGRIFFS

Die |Idee des Menschen als Kunst ist kein Bruch, sondern eine konsequente
Weiterentwicklung der Avantgarde:

1913 @ Marcel Duchamp erklirt mit seinen Readymades
Alltagsgegenstinde zu Kunst.

1960er @ Ben Vautier signiert alles, inklusive sich selbst.
Timm Ulrichs erklart sich 1961 zum ,ersten
lebenden Kunstwerk®.

1971 @ Gilbert & George werden zur ,,Singing Sculpture®

und spiter zur ,Living Sculpture®.

Parallel @ Wolf Vostell priagt den Satz ,,Kunst ist Leben,
Leben ist Kunst.

Schlussfolgerung: Beuys' Gedanke ist die finale Stufe dieser Entwicklung:
von der Kunst am Objekt uber die Kunst im Prozess zur Kunst im Subjekt selbst.
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EIN ENTSCHEIDENDER HAKEN: KUNST ODER KUNSTWERK?

Beuys und Stiittgen sprechen vom ,,Kunstwerk"®. Dies birgt die Gefahr einer Einschrankung:

KUNSTWERK

&

« Missverstandnis: Ein ,Werk" impliziert etwas Materielles,
Abgeschlossenes, ein Objekt. Beuys’ Hut oder Weste sind
solche Objektivierungen.

« Einschrinkung: Wiirde dies bedeuten, dass nur Menschen
mit einem sichtbaren ,Werk" oder einer bewussten
kiinstlerischen Handlung Kunst sein konnen? Dies wiirde
den erweiterten Kunstbegrift wieder verengen.

KUNST
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Die tiefere Ebene: Der Mensch an sich — das Subjekt ohne
Werk — muss ebenfalls als Kunst betrachtet werden
kénnen. Beuys selbst relativierte seine Aussage im selben
Gesprach und sprach von der ,,Teilhabe® an der
Verwirklichung der Welt als Kunstwerk.

Fazit: Um die radikale Idee in ihrer vollen Konsequenz zu denken, ist der offenere Begriff ,,Kunst” dem

engeren ,,Kunstwerk™ vorzuziehen.
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DAS SCHWEIGEN VON BEUYS:
WARUM STAGNIERTE DIE
REVOLUTION?

Beuys hat diese Theorie in seinen letzten Jahren nicht weiter S —

ausgearbeitet. Warum? Eine mogliche Antwort gibt er selbst: ST T

»,Die meisten Kiinstler wollen gar nicht kimpfen fiir einen neuen Kunstbegriff, der sich mit
jedermanns Arbeit und jedermanns Problemen befasst. [...] In der Kunstwelt selbst gibt es
keine neuen Theorien. [...] Die besorgen nur das Geschift.“ (Kufus/Veiel, 2017)

Die Systemfrage: Wie sollte der Kunstmarkt den ,,Menschen als Kunst“ kommerzialisieren?
Werden Menschen in Museen ausgestellt? Wer legt den Preis fest? Die Idee sprengt die Logik des
etablierten Kunstbetriebs.
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EIN NEUER BLICK AUF DIE KUNSTGESCHICHTE:

DIE ERSCHEINUNGSRELIQUIE

Wenn der Mensch die eigentliche Kunst ist, was sind dann
die Meisterwerke der Portratmalerei? Sie sind
»Erscheinungsreliquien”,

Beispiel Mona Lisa: Unter dem Gemalde miisste stehen:

»Das ist nicht La Gioconda.” oder ,,Das ist kein Mensch.”

Das Bild ist ein Relikt, das Zeugnis von Leonardo da Vincis
Wahrnehmung dieser Frau
Wahrnehmung dieser Frau als Kunst ablegt.

Die Frage des Portrats: Das Licheln der Mona Lisa verweist
auf die Erkenntnis des Kiinstlers. Ihre Augen scheinen uns
nun zu fragen:

Ich bin Kunst, was bist du?

Jedes kunsthistorische Portrit, insbesondere das Selbstportrit,
muss unter dieser neuen Pramisse untersucht werden.

Zeugnis der

Wahrnehmung

des Kiinstlers

Reliquie der
Erscheinung
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DIE REVOLUTION BEGINNT NICHT IM MUSEUM,
SONDERN IM SPIEGEL.

Die Emanzipation vom Kunstmarkt und von institutionellen Grenzen ist keine neue Aufgabe.
Aber hier geht es um uns selbst. Die Revolution braucht keine Galerien.

Der Prozess: Der geformte Geist ist eine personliche Plastik. Und diese Plastik ist Kunst. Sie hat die Kraft, die Welt zu verindern.
Letzte Anweisung: Wenn Sie morgen friih ins Badezimmer gehen, sehen Sie vielleicht jemand anderen im Spiegel.

Versuchen Sie es. Sie sind Kunst.
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